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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: 40 %o s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: 10 %o s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: 0%. s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: 5%, s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -10 %o s -16,58 %
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as[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -25 %o s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -30 %o s -16,58 %
90 -
80 -
] 10 kmh
“"yY——wN""—"“~§F~ """~V ———-- 15 kmh
20 kmh
60 - 25 kmh
| 30 kmh
1 N N N N R A I 35 kmh
50 1 40 kmh
————— 45 kmh
10 | 50 kmh
1 [ N NN SR N R N e 55 kmih
] ——— 60kmh
0 1 N N NS e 65 kmh
70 kmh
) N e N e 75kmh
] 80 kmh
] 85 kmh
10 - — 9 Kkmh
fffff 95 kmh
0 100 km/h
_10 .
-20 +-rrr—vrr-rr-rrr-rr-rrrrr-r-r-rr-r-rr-r-rrr-rr-rrmrrr-r——rr-T-Tr-’r-r- e e T T T T T T T T T T T T T e T T T T T T T e T T T T T e T T T e T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 A [%]

Vergleich zu Kommentar Nr. 4 zu EBV Erganzung a (Februar 1986)

Seite 22 von 30



As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -35%o s -16,58 %
100 -

Vergleich zu Kommentar Nr. 4 zu EBV Ergénzung a (Februar 1986) Seite 23 von 30



As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -40 %o s -16,58 %
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As[m] Anhaltewegdifferenz: «Referenzmodell nur K» — «BAV_Orig» Neigung: -70 %o s -16,58 %
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